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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO PREGAO PRESENCIAL N°. 049/2019.
PROMOVIDO PELA PREFEITURA DA ESTANCIA BALNEARIA DE MONGAGUA/SP.

Processo n®. 076/2019
PP n®. 049/2019

CREDICAR LOCADORA DE VEICULOS LTDA. licitante. j& devidamente
qualificada nos autos do processo administrativo em epigrafe. vem. por meio de seu representante
legal. Sr. Luiz Francisco dos Anjos Viana, com fundamento no item 12.1 do Edital, apresentar
CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela Licitante TAXCO
LOCADORA DE BENS LTDA. pugnando, desde ji. pelo ndo conhecimento e/ou

desprovimento da insurgéncia recursal, pelas razdes a seguir articuladas.

I - SINTESE DO CERTAME E DAS RAZOES RECURSAIS

Como ¢ cedigo, trata o presente certame licitatério de Pregdo Presencial, tipo
menor pre¢o, promovido por esta N. Municipalidade, tendo por objeto a “LOCACAO DE
VEICULOS PARA INTEGRAR A FROTA MUNICIPAL, de acordo com as quantidades e
Descritivo Técnico constante do Anexo I — Termo de Referéncia do Edital”. certame do qual esta

peticionaria se sagrou vencedora em relagdo aos trés lotes do objeto licitado.

Irresignada. a Licitante TAXCO LOCADORA DE BENS LTDA apresentou
recurso administrativo, sustentando. aparentemente — diante da dificil compreensio do recurso e
das mal articuladas razdes que o fundamentam -, que (i) teria sido ilegalmente alijada de ofertar
lances em relagdo ao Lote 01. apesar de estar regularmente classificada; (ii) seria necessaria a
realizagio de diligéncias para comprovagio da validade dos atestados apresentados por esta

peticionaria.
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No entanto, a pretensdo ¢ absolutamente deficiente de fundamentos, de modo que
o ndo conhecimento do recurso ou, alternativamente, o seu desprovimento, ¢ medida imperativa,

consoante as razdes a seguir expostas.

II - PRELIMINARMENTE

A) DA IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO RECURSO POR DEFICIENCIA
NA SUA FUNDAMENTACAOQO — APLICACAQ, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF

Inicialmente, € imperioso registrar que a flagrante deficiéncia na fundamentacdo
do recurso interposto impede o seu conhecimento e processamento, aplicando-se. no caso. por

analogia, o conteudo da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

Isto porque, com todo respeito a Licitante Recorrente, da perfunctéria leitura da
minuta, conclui-se que as razdes recursais sdo incompreensiveis, impossibilitando a compreensio
da insurgéncia em sua plenitude. Com efeito. as circunstincias faticas narradas na pega recursal e
as razdes juridicas invocadas sdo desconexas; como se ndo bastasse, ndo se aponta qualquer vicio

concreto no certame licitatorio.

Desse modo, resta obstado o processamento do recurso. com incidéncia, por
analogia, ao contetido da Stimula 284, do Supremo Tribunal Federal. que dispde: “E inadmissivel

0 _recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nido permitir a exata

compreensio da controvérsia’.

Portanto, diante da flagrante deficiéncia na fundamentagéo recursal, de rigor o nao

conhecimento do recurso, pelo o que pugna a peticionaria desde ja.

B) DA IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO DO RECURSO EM RAZAO DA
INCOMPATIBILIDADE COM OS FUNDAMENTOS DA DECLARACAO DE
INTENCAO DE RECORRER
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Por outro lado. o conhecimento e processamento do recurso também ficam
obstados em razdo da manifesta incompatibilidade entre as razdes recursais apresentadas, e 0s

fundamentos incorporados na declaragio de recorrer.

Como se observa da declaragio de inten¢do de recorrer apresentada em
09/10/2019 (fls. 619 dos autos), a Recorrente consignou que a insurgéncia recursal seria fundada
em solicitagiio de “prazo para verificar a autenticidade™ dos atestados de capacidade téncia; (i1)
“concessdo de prazo para empresa que fora desclassificada para manifestagdo de recurso e
retificagdo nas propostas de cada item, carro que atender todos os itens especificados no Anexo

11 do Edital [sic]”.

No entanto, as razdes recursais efetivamente apresentadas destoam das razdes
apontadas na sobredita manifestacdo de inten¢do de recorrer, o que obsta o processamento da

insurgéncia.

A esse respelto, ressalta-se que “aos licitantes é vedado manifestar a intengdo de
recorrer somente para garantir-thes a disponibilidade do prazo, porquanto lhes é obrigatério
apresentar os motivos dos futuros recursos”, isto sob pena de ndo conhecimento da insurgéncia,

conforme elucidativo escélio de Joel de Menezes de Niebuhr'.

Nesse sentido, inclusive. se orienta a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da

Unido, que assenta: “A licitante deve apresentar imediatamente e sempre de forma motivada sua

intencdo de recurso. Contudo, caso suas intengdes ndo comportem um minimo de plausibilidade,

a licitagdo deve prosseguir, na prerrogativa do pregoeiro de recusar_intencdo de recurso

imotivada.™.

Nessas circunstancias, o ndo conhecimento do recurso. também por tais motivos, ¢

medida que se impde.

III - DAS RAZOES PARA DESPROVIMENTO DO RECURSO

i In Licitagdo Puablica e Contrato Administrativo. 4. Ed. Belo Horizonte: Férum, 2015. p. 623
“TCU — Ac. n°. 2143/2009 — Plendrio — rel. Min. Augusto Sherman —j. em 16/09/2009
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Ainda que superadas as preliminares arguidas — o que se admite apenas a titulo de
argumentagio —, as incompreensiveis razdes recursais ndo merecem prosperar, porquanto o
presente certame licitatdrio se desenvolveu de forma absolutamente higida, com inarreddvel
observéncia aos postulados do artigo 3°, da Lei Federal n°. 8.666/93. em especial aos ditames da

isonomia, da legalidade. da publicidade ¢ da vinculagdo ao instrumento convocatorio.

Com efeito, a afirmacdo recursal de que a TAXCO teria sido injustamente alijada

P | 6k . .
) de participar da fase de lances do Lote 01 ¢ flagrantemente improcedente. desarrazoada e
contréria a legislagdo de regéncia.
Isto porque se observa da ata da sessdio publica revela. de forma clara, que a
proposta ofertada pela TAXCO para o Lote 01 (R$ 1.260.000,00) superou. em muito. o
percentyual de 10% (dez por cento) da proposta mais vantajosa apresentada para aquele Lote, qual
seja, a desta peticiondria, que ofertou R$ 851.346,73. Confira-se reprodugéo da ata:
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Desse modo, a proposta da Recorrente, apesar de classificada. nédo atingiu o valor
que possibilita a sua participagdo na etapa de lances, conforme dispde com clareza a norma

inserida no artigo 4°, VIII. da Lei Federal n°. 10.520/02. que dispde:

Rua:Cristiano Moreira Sales, 42 ¢ Estoril-* CEP 30494-360

Belo Horizonte & MG Telefax: (31)3309-1575




—
CREDICA?

LOCADORA DE VEICULOS

“Art. 4° A fase externa do pregdo serd iniciada com a convocagdo dos

interessados e observard as seguintes regras:

]

VI - no curso da sessdo, o autor da oferta de valor mais baixe e os das ofertas

com precos até 10% (dez por cento) superiores aquela poderdo fazer novos

lances verbais e sucessivos, até a proclamagdo do vencedor;”

Portanto, a afirmacgio recursal € absolutamente improcedente. temerdria e,

inclusive. data mdxima vénia, demonstra desconhecimento da legislagdo de regéncia.

Por outro lado, a pretensdo de realizacdo de diligéncias para verificagdo da
regularidade dos atestados apresentados pela empresa Recorrida € absolutamente infundada e, na
verdade, sequer se relaciona com as hipdteses que autorizam a interposicdo de recurso
administrativo a que se refere o item 12 do edital, porquanto compete a Comissdo de Licitagdo a
deliberagiio a respeito da necessidade de promogéo de diligéncias complementares, como dispde o

art. 43, §3°, da Lei Federal n°. 8.666/93:

“$3% E facultada a Comissdo ou autoridade superior., em qualquer fase da
licitagdo, a promogdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a
instrugdo do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou informagdo

que deveria constar originariamente da proposta.”

E como € cedigo, a Comiss@o de Licitacdo procedeu a indigitada analise dos
documentos de habilita¢do de forma minuciosa e de acordo com os critérios estabelecidos em lei e
no edital, de forma publica, facultada a presenca de quaisquer licitantes, chancelando, ao final, a
higidez dos documentos apresentados pela proponente — como de fato ocorreu, conforme

registrado em ata:
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HABILITACAO
Aherta o 2° Envelope do Licitante que apreseniou @ melhor proposta e analisados os documentos de habilitagao, foi verificado o
atendimento dos requisitos estabelecidos no Edital.

Os documenios de habilitagio examinados e as propestas dos credenciados foram rubricados pela pregocira e pelos membros d-
Equipe de Apoio e colocados & disposicio dos Licitentes para exame ¢ rubrica.

Por outro lado. além de ndo deter competéncia para requerer diligéncias, a
Recorrente ndo aponta. em absoluto, quais 0s motivos, obscuridades ou duvidas na documentagdo
apresentada que motivariam a realizagdo de diligéncias complementares — fatores esses que, além
de inexistentes no caso (ja que a documentagdo apresentada ¢ absolutamente clara e iddnea)

condicionam a medida requerida, nos termos da jurisprudéncia do TCU:

“As informagdes demandadas nos atestados a serem apresentados por licitantes,
para o fim de comprovagdo de capacidade técnica, devem ser dotadas de clareza,

sendo que, no _caso_de duavidas, cabe ao gestor piiblico valer-se da faculdade

contida no § 3° art. 43 da Lei 8.666/1993, promovendo diligéncias. para
saneamento dos fatos, se necessdario.” (TCU — Enunciado do Ac. 1924/2011 —

Plenério - rel. Min. Raimundo Carreiro — j. em 27/07/2011)

Portando, absolutamente desarrazoada, ndo fundamentada e temeréria se afigura a
pretensdo recursal relacionada com a promocao de diligéncias.

Por fim. ressalta-se, novamente. que o certame licitatério se desenvolveu de forma
absolutamente higida, com irrestrito respeito e observéncia aos principios gerais que regem a
licitagfo publica, em especial da legalidade, da publicidade. da isonomia. da razoabilidade e da

vinculagfo ao instrumento convocatério.

Prova disto € que a Comissdo oportunizou ndo sé & propria Recorrente, como a
todas as licitantes, a possibilidade de retificar propostas veiculadas em inobservéancia ao edital.

conforme se observa da ata da sessdo publica:

L L RO S

09102019 142429 A SENHORA PREGOEIRA AUTORIZOU O REPRESENTANTE DA FMPRESA TAXCO FOCADOR A D
BENS LTDA A CORRIGIR A GUANTIDADE DO TTEM 03 DO LUTE 03 NA PROUPONTA
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Na realidade, com todo respeito devido & Recorrente, mas o fato € que a
interposi¢do do presente recurso, aparentemente, visa apenas tumultuar o certame. por

irresignacio infundada diante do higido resultado do procedimento licitatério.

Desse modo, por qualquer dngulo que se analise a pretensdo, se conclui, a toda

evidéncia, pelo desprovimento do recurso.

IV - DOS PEDIDOS

Diante do exposto, a CREDICAR pugna pelo acolhimento das preliminares, ndo

conhecendo o recurso interposto ou, alternativamente, pelo TOTAL DESPROVIMENTO DO

RECURSO, mantendo-se inalterada a decis@o objurgada, sob pena de violacdo a legislagdo de

regéncia e a jurisprudéncia consolidada pelos Orgédos de Controle.

)

Nesses termos,

Pede deferimen
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/ /\JEDICAR LOCADORA DE-VEIC] S LT
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’ Y Representante: Lunz Francisco dos Anjos Viana
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